Medgyessy Péter multja (2. rész)

Political Capital

A Magyar Nemzetben megjelent cikk szerint Medgyessy Péter 1961-t6l a rendérség allomanyaban
volt, titkos tigynokként tevékenykedett, 1978-ban f6hadnaggya, a Belligyminisztérium III/11
f6csoportfénokségének kiemelt f6operativ beosztottjava nevezték ki. Ennek alatdmasztasara a
beliigyminiszter 1978-as kinevezési parancsat is kozli a napilap. Lamperth Monika
beliigyminiszter ez tigyben vizsgalatot rendelt el. Ennek soran attekintik a titkos iratok
kezelésével, irattarozasaval és a hozzaférhetGségével Osszefiiggd kérdéseket is. Leszogezték azt is,
hogy a jelenlegi adatok alapjan Medgyessy Péternek nincs semmilyen dossziéja a
Belligyminisztérium irattaraban. Medgyessy Péter miniszterelnok az Orszaggytilés iilésén
bejelentette, hogy 6t éven keresztiil kémelharit6 tiszt volt. Medgyessy azt mondta, hogy
tevékenysége kizarolag Magyarorszag IMF-csatlakozas elGkészitésével volt kapcsolatos. Az volt a
feladata, hogy megakadalyozza, hogy kiilfoldi titkosszolgalatok meggatoljak Magyarorszag
csatlakozasat a Nemzetkozi Valutaalaphoz. A miniszterelnok allitja, hogy az IMF csatlakozas utan
besziintette kémelharito tevékenységét.

Osszefoglalas
Medgyessy Pétert tamogato érvek:
- ha Medgyessy Péternek felelnie kell bizonyos kérdésekre, akkor Orban Viktorral bezardlag, az el6z6
kormany minden vizsgalattal illetett személyiségének felelnie kell az igazsagszolgaltatas kérdéseire,
kettds mérce nem létezik
- a Medgyessy Péter altal benyujtando térvénymaédositas célja, hogy tébbé senki se manipulalhasson
a volt titkosszolgalatok irataival, azok ne lehessenek kisstilli politikai zsarolas eszkdzei
- a szabad vilag is figyelemmel kisérte és elismerte az 6nallésodas iranyaba mutaté magyar
torekvéseket, ennek részese volt a jelenlegi magyar miniszterelndk is, aki igazat mondott (mondhatott)
az IMF-targyalasok soran jatszott szerepérdl
- Magyarorszagnak altalaban ennél az tigynél jelentdsebb dolgokkal kell térédnie
Medgyessy Pétert kritizalé érvek:
- a leleplezés utdn Medgyessynek azonnal le kellett volna mondania, térvény nem kotelezheti erre, de
demokratikus kdztarsasagban ez az erkélcsi minimum
- nem valészin(i, hogy a magyar allamapparatus lényeges dolgot eltitkolhatott volna a KGB elél
- ha Medgyessy nem mond le, akkor a mindent szabad, amit torvény nem tilt, gy(ldletes alapelve
- nem is akadalyozta a KGB Magyarorszagot az IMF-kapcsolat kiépitésében, targyalasok sikerében az
orosz felderités is érdekelt volt, hiszen Moszkva ekkor éppen Magyarorszagon keresztll juthatott
olcso hitelhez
- hogy nem a besugok a f6 blindsék, hanem a megbizdk
- ahhoz, hogy valaki szigoruan titkos tiszt legyen, azt ki kellett érdemelni, s csak hosszu évek utan, ha
megfelel6 médon szolgalt, nevezték ki
- az IMF-targyalasok végig angol nyelven folytak: nehéz elképzelni egy olyan kémelharitét, aki a PM-
b8l — mindéssze francia és roman nyelvtudasara hagyatkozva — képes kezében tartani a szalakat,
tehat Medgyessy nem lehetett 'csak egy egyszer(' kémelharitd
- nem igaz, hogy a lll/ll-es elharitd tiszt nem foglalkozott a belsd 'reakcidval’, felderitése valoban nem
erre iranyult, de egy a rendszerrel szemben allé személy az & célteriiletén is potencialis veszélyforras
volt, tehat ezt is fel kellett deritenie
- az SZT-tisztnek az volt a dolga, hogy megroppantsa a gyengék gerincét, és spiclit csinaljon beléluk,
a miniszterelndk nem Ugynok, rosszabb: olyan ember, akinek tigynokoket kellett elballitania
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- a nyugati politikusok és véleményformaldk nagy valészinliséggel csendesen ugyan, de minket is
besorolnak az ex-KGB-maffia orszagai kdzé

- ezt a botranyt a sevillai EU-csucsértekezleten a demokratikus érettség hidnyanak bizonyitékaként
értékelték

Eorsi Istvan: (Mit tegyiink?, Magyar Hirlap, 2002. janius 22.) ,,Erkolcsi szempontbol nekem
nem okozott csalédast Medgyessy Péter. A funkciok, amelyeket a rendszervaltozas el6tt betoltott,
és az elvi politizalas irant tanusitott hihetetlen k6zombdossége, amelyet a valasztasi kampéany soran
tart egyre kevésbé amul6 szemiink elé, tovabba az a tulajdonsaga, hogy egyszerre két olyan
kozembert taplal, amikor eszik — a vallalkoz6 Medgyessyt és a politikus Medgyessyt —, akik még
koszondviszonyban sincsenek egymassal, nem adott okot erkolcesi varakozasokra.
Legfeljebb felel6tlensége lepett meg: hogyan vallalhatta kémelharit6i malttal a miniszterelnok-
jelolti szerepkort kiméletlen, gatlasokat nem ismerd, a parlamentarizmusnak hadat tizend
ellenféllel szemben? Miért hitte, hogy a személyes dokumentumok szétszéordédasanak koraban
nem bukik le? A leleplezés utan Medgyessynek azonnal le kellett volna mondania.
Egyetértek Kis Janossal: torvény nem kotelezheti erre, de 'demokratikus
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koztarsasagban ez az erkolesi minimum"”.

Eorsi szerint ,,olyan négy év utan vagyunk, amelyben szamtalanszor korményallaspontta
magasztaltak azt az aljassagot, hogy mindent szabad, amit torvény nem tilt. Ha Medgyessy nem
mond le, akkor ez a gytiloletes alapelv betagol6dik az Gj kormany filozéfiajaba is.

A Kis Janos kovetelését elutasitok nem gy6zik hangsilyozni, hogy az efféle kovetelés
szemforgatas. (...) A botrany logikus moédon mobilizalta a szocialistak legrosszabb reflexeit. Egyre-
masra allitjak, hogy a kémelharitas a hetvenes és nyolcvanas években becsiilet és dicsGség dolga
volt. Medgyessy a hazat védte a szovjet kémek ellen. Az egyébként éles esz(i és tajékozott Aczél
Endre a Népszabadsagban buzgalmaban odaig tompul, hogy elmagyarazza Rogan Antalnak:

6 nem ismerhette a kddarizmus aldésait, mert a kddarizmus koraban gyerek volt. Ismereteinket
ezek szerint lehataroljak életrajzi adataink? A fiataloknak Kadar tomeggyilkos tevékenységérol
sem lehet véleményiik, hiszen akkor még egyaltalan nem éltek? En sem mondhatok véleményt a
Horthy-rendszerrdl vagy Szalasiérol? Az MSZP szamos korifeusa, hogy mentse
Medgyessyt, rehabilitalja Kadar Janost és korat. Es tgy tetszik, ez nem is esik neheziikre.
Ebben a torekvésiikben a szabaddemokratak nem lehetnek partnerek. A mi koalicionk legfébb
célja nem a partallam erkolcsi igazolasa, hanem a rendszervaltozas befejezése. Ez az, amibdl nem
engedhetiink. Medgyessy féhadnagyi énje folottébb megneheziti a dolgunkat. Nem tudhatjuk,
milyen leleplezések kovetkeznek még. Nem tudhatjuk, hogy miniszterelnokiink zsarolhato6-e, és ha
igen, akkor kik altal és milyen mértékben. Nyugati szovetségeseink sem tudhatjak ezt, igy hat még
arra is fel kell késziilniink, hogy miniszterelnokiinket a nyugati orszagok esetleg biztonsagi
kockézatnak tekintik”.

A Magyar Hirlap allaspontja szerint (Teljes atvilagitast!, Magyar Hirlap, 2002. junius 22.)

»a hét elején pattant ki az agynevezett Medgyessy-iigy, és pénteken maris a kormany elé kertilt az
atvilagitasrol szolo legijabb javaslat. (...) Eddig annyi deriilt ki: a torvénymodositas célja,
hogy tobbé senki se manipulalhasson a volt titkosszolgalatok irataival, azok 'ne
lehessenek kisstilii politikai zsarolas eszkozei'. A javaslat szerint garantalni kell a teljes
kort hozzaférést, a kutathatosagot. A tajékoztatas eddig arrél nem kozolt részleteket, hogy a
javaslat kikre terjed ki; azokra-e, akikr6l Kuncze Gabor beszélt, vagyis az egész I11-as
f6csoportfénokség valamennyi ligynokére, a I11/I-esekre, I11/11-esekre és 111/TV-esekre egyarant.
De ha igen, miként az eredeti elképzelésben sz6 volt réla, akkor is kétséget ébreszt, hogy a szovive
szerint 'az alapelvek érvényesitése dont6en a kozélet szerepldire vonatkoznék, vagyis azokra, akik
az Orszaggytilés és a koztarsasagi elnok eltt tettek eskiit'. Es itt maris kezdédnek a dilemmak.

Az 14j lusztraci6 csakis akkor érheti el a céljat, ha nem szelektiv, nem hagy kivételeket. Bizonyosan
nem véletlen, hogy az ellenzék, amely az egész tigyet kirobbantotta, most tartozkod6bb. Kovér
Laszlo példaul jelezte, hogy 6k nem foltétleniil hivei a teljes kiteritésnek.”

Filipp Bobkov, a szovjet biztonsagi szolgélat egykori ezredese, egy id6ben els6 elnokhelyettese
szerint (In: Stier Gabor: Cafol a KGB tisztje, Magyar Nemzet, 2002. jinius 22.) ,,a KGB nem
akadalyozta Magyarorszag és az IMF targyalasait”. Bobkov ,elképzelhetetlennek tartva, hogy
toliik védte volna barki is a 70-es évek végén hazank érdekeit”. Filipp Bobkov elmondta



Medgyessy Péter kijelentésével kapcsolatban, hogy ,Moszkva és a KGB nem avatkozott bele
a targyalasi folyamatba. Mint mondta: 'visszafogottak, 6vatosak voltunk e kérdésben,
figyelemmel kisértiik a folyamatot, de nem akadalyoztuk Magyarorszagot az IMF-
kapcsolat kiépitésében. Mar csak azért sem, mert mint mindig megbiztak Kadarban, aki
szamukra garancia volt, vele megbeszélték az ligyet. Nem tartja valoszintinek azt sem, hogy
a magyar allamapparatus lényeges dolgot eltitkolhatott volna eléliik. Bobkov
megjegyzi, hogy Medgyessy aligha lehetett kapcsolatban kozvetleniil veliik, hiszen a KGB nem
magyar allampolgarokkal, hanem a magyar biztonsagi szolgalattal tartotta kozvetleniil a
kapcsolatot”.

Jolanta Darczezska, a varsoi Keleti Kutatasok Intézetének e téméaval foglalkozo kutatdja (u.o.)
Lerdekesnek, de gyengének és megmosolyogtatonak tartja Medgyessy érvelését. Mint aldhazza: ha
térségiink szolgalatai el is titkolhattak esetleg egyet s mast a 'nagy testvér' eldl, az nem lehetett
olyan lényeges kérdés, mint példaul a magyar IMF-targyalasok voltak. Osszességében ugyanis a
rendszer nem igy miikodo6tt: a magyar s a lengyel hatalom is kiszolgalta Moszkvat. Megjegyzi azt
is, hogy e targyalasok sikerében az orosz felderités is érdekelt volt, hiszen Moszkva
ekkor éppen Magyarorszagon keresztiil juthatott olcsoé hitelhez. A mai orosz biztonsagi
szolgalatok térségbeli aktivizalodésa is felmeriil a Medgyessy-iigy kapcsan”.

Szasz Istvan szerint (A jog hatalma Népszava, 2002. janius 22.) ,,az MDF és annak elnoke,
David Ibolya helyes tton, a jog Gtjan jar akkor, amikor jelezte: partja inditvanyt fog benytjtani a
Héznak arra nézve, hogy alakuljék parlamenti vizsgalobizottsag, amely a 'Medgyessy-ligy' minden
részletét kivanja kivizsgalni. A koztarsasag jogtisztel§ allampolgarait, négy éven keresztiil rendre
sértette meg a Fidesz-vezette tobbség (s bizony, ehhez ott szekundalt az MDF is!) — egyszoval a
korménytobbség négy éven at megakadalyozta, hogy ellenzéki kezdeményezésre akar egyetlen
vizsgalobizottsag felalljon. Most elégedettségiinknek adunk hangot, hogy az MSZP parlamenti
frakcidja mar is nyilatkozott: amennyiben az MDF a Hazszabalynak és egyéb torvényi
el6irasoknak megfelel6 modon, beterjeszti inditvanyat azt meg fogjak szavazni. A szabad
demokratak szintén jelezték, hogy amint megismerik az MDF kezdeményezését, s azt jogszertinek
talaljak, akkor 6k is megszavazzak. (...) Ha jogosnak ismerjiik el az MDF kezdeményezését, hogy
vizsgalodjék a parlament Medgyessy Péter iigyében, akkor tobbszorosen jogosnak tekintjiik — és a
Hézban egy nap kétszer leszavazott legf&bb tigyésztdl is elvarjuk —, hogy az illetékesek minden
rendelkezésére 4ll6 torvényes eszkozzel, inditsdk meg, illetve gyorsitsak fel az elmult négy év
orszagos botranyt képez6 ligyeiben is a vizsgalatot. A jog hatalma, mindenkire egyarant kiterjed.
Ha Medgyessy Péternek felelnie kell bizonyos kérdésekre, akkor Orban Viktorral
bezarolag, az el6z6 kormany minden vizsgalattal illetett személyiségének felelnie
kell az igazsagszolgaltatas kérdéseire. Kett6s mérce nem létezik. A jog hatalma épp azt
jelenti, hogy nem ismer kiillonbségtételt, mindenkire egyarant vonatkozik”.

Torkos Matild szerint (Agyd, f6hadnagy ur!, Magyar Nemzet, 2002. jinius 24.) ,a gyalazat
elkenésére a 'teritsiik ki a lapokat' receptet javalljak a baloldali partok. Nyilvanossagra hoznak a
ITI/111-as f6csoportfénokségnek bestigd 'honfitarsaink' listajat, vagyis kiboritanak a szennyes egy
részét. Csakhogy mindenki pontosan tudja, hogy nem a bestigok a f6 biinosok, hanem a
megbizok. Igaz, a bestigok egy része meggy6z6désbol, onként jelentett a titkosrendorségnek.
Masok azonban a megfélemlités hatasara, talan csaladjaik életét mentve kényszeriiltek ebbe a
megvetends szerepbe. Ezért a koncként a tarsadalom elé vetett egykori bestigok élettorténetét fel
kell dolgozni s lehetGséget kell adni arra, hogy mindegyik bestigasra kényszeritett polgar
elmondhassa: miként gytirte maga ala az elnyomé rendszer gépezete. S egyenként nevezziik meg
minden egykori bestg6 tartotisztjét, beszervezgjét is. Lassunk hat tisztan végre-valahara!

A baloldal altal javasolt megoldassal D-209 korabbi szerepét a titkosrendorség
kotelékében sem kisebbiteni, sem tisztazni nem lehet. D-209-r6l egyel6re nem tudjuk,
hogy miket jelentett és kinek. Azt azonban mar tudjuk, hogy nem a Magyar Népkoztarsasag
operativ elharitotisztje volt, mert ha az lett volna, akkor a botrany kirobbanésat kévetGen a
Nemzetbiztonsagi Hivatalt iranyito politikai allamtitkar és a beliigyminiszter nem tett volna
egybehangz6 hivatalos nyilatkozatot kozzé arrél, hogy nem talaltak Medgyessy Péter
elharitotisztre vonatkoz6 dokumentumot az irattaraikban. Elég nehéz ugyanis elhinni azt, hogy az
orszag allamtitkainak birtokosai ugy jarnak-kelnek ma a vilagban, hogy a magyar
titkosszolgalatok nem tudjak, kik is 6k valdjaban”.



Csaky Andras, az MDF valasztmanyanak elnoke: (In: MDF: nemzeti érdek a tisztanlatas,
Népszabadsag, 2002. junius 24.) ,,nyilvanvalova valt szamukra, hogy ahhoz, hogy valaki
szigoruan titkos tiszt legyen, azt ki kellett érdemelni, s csak hossza évek utan, ha
megfelel6 moédon szolgalt, nevezték ki. (...) Medgyessy Péternek le kellene mondania
miniszterelnoki tisztégérdol”.

Medgyessy Péter a Naplonak adott interjuban elmondta (In: Medgyessy belatta hibajat,
Népszabadsag, 2002. junius 24.) ,belatom, hibaztam, hogy nem beszéltem a mualtamrol.

A kormanyf6 vasarnap tobb forumon is elismerte: helyes lett volna, ha mar korabban
nyilvanossagra hozza, hogy kémelharit6 volt, annal is ink4bb, mert amit tett, titok, de nem b{in.
A miniszterelnok szerint a Fidesz all az ligy kirobbantasa mogott”.

A Magyar Gallup Intézet (u.o.) ,altal megkérdezettek tobbsége, 58 szazaléka szerint
Medgyessy Péter kormanyfének nem kell benytijtania lemondasat, mert szigoraan
titkos tisztként a Beliigyminisztérium alkalmazasaban volt. A miniszterelnok
tavozasat 27 szazalék latta sziikségesnek, 13 szazalék pedig nem tudott vagy nem
akart véleményt nyilvanitani a jinius 19-én délutantol 20-an estig végzett kutatas
kérdésére”.

Glant Tibor szerint (Igazat mondhatott, Magyar Hirlap, 2002. junius 25.) ,a Kadar-
rendszerrel kapcsolatos torténetek és mitoszok vilagaban visszatérd elem a magyar kiilligyi
onallosag kialakitasa a hetvenes években. A jelenleg kutathat6 anyagok nem adnak egyértelmi
valaszt arra a kérdésre, hogy volt-e a Szovjetuni6tol legalabb részben fliggetlen magyar
kiilpolitika, de az amerikai-magyar kapcsolatok rovid attekintése tobb érdekes adalékkal is
szolgal. A két orszag kapcsolataban az igazi attorést nem a diplomaciai kapcsolatok felélesztése és
magasabb szintre emelése hozta meg (1966), hanem a Nixon-korméany j kelet-eurdpai politikaja.
Az 1969 januarjaban beiktatott elnok a 'divide et impera' politikajat ugyanis nemcsak a szovjet—
kinai, hanem a szovjet—kelet-eur6pai viszonylatban is bevezette. 1970-ben a kongresszusban
elmondott beszédében egyértelmiien kijelentette, hogy a keleti blokkot nem
monolitként kezelik majd, hanem az egyiittmikodésre hajlandé orszagokat fogjak
elényben részesiteni. (...) folytak az IMF-fel az els6 targyalasok Magyarorszag esetleges
csatlakozasardl, és Fekete Janos 1999-ben megjelent memoarjabdl tudjuk, hogy az ligy alairasra
kész volt, amikor Moszkva behtizta a kéziféket. Ezen a ponton a Nyugat felé nyitas megrekedhetett
volna, de nem ez tortént. (...) 1978 januarjaban az amerikaiak vissza is adtdk a koronaékszereket,
marciusban pedig a két orszag MFN-alapu kereskedelmi szerz&dést kotott egymassal”.

Glant szerint ,,Philip Kaiser, Carter budapesti nagykovete szamos interjiban elmondta, és
memoarjaban is megirta, hogy Washington célja az volt, hogy onallé, Moszkvatol
fiiggetlen 1épésekre batoritsa a magyar kiiliigyet. Magyar kiiliigyi korokben pedig arrol
sz0l a (soha hivatalosan meg nem erdésitett) fama, hogy a szovjet kiilligyi vezetés tobbszor is
felszolitotta Marjai Jozsef moszkvai magyar nagykovetet, kérdezze meg Budapestet, valoban
kotottiink-e MFN-alap, kétoldala kereskedelmi szerz6dést. Medgyessy Péter allitasa szerint
ekkor mar folyamatban voltak az Gjabb IMF-targyalasok, melyeket 1982-ben zartak le. Er6s
szovjet rosszallas mellett aligha meglepd, hogy magyar részrél nem kivantak megosztani az
informacidokat a 'nagy testvérrel'. Ha a jelenlegi magyar miniszterelnok ezen dolgozott,
akkor valoban az orszag érdekében tevékenykedett. F. Stephen Larrabee, a Carter-
kormény egyik nemzetbiztonsagi tanacsaddja az International Security cimi folyoirat 1981—82.
téli szamaban egy hosszabb tanulményt k6zolt az akkori kelet-eurdpai helyzetrdl, melyben a
térség stabilitdsdnak megingasat elemezte, és felhivta a figyelmet, hogy a lengyel valsadg soran
elmaradt szovjet beavatkozas arra utal, hogy a nyolcvanas években nagy valtozasok torténhetnek
majd a szovjet blokkon beliil. Larrabee is utal a Nyugat felé nyité magyar gazdasagi kiilpolitikara,
s ez egyértelmiien mutatja, hogy a szabad vilag is figyelemmel kisérte és elismerte az
onallésodas iranyaba mutaté magyar torekvéseket. Ennek részese volt a jelenlegi
magyar miniszterelnok is, aki véleményem szerint igazat mondott (mondhatott) az
IMF-targyalasok soran jatszott szerepérol”.

A Magyar Hirlap allaspontja szerint (Nicsak, ki beszél!, Magyar Hirlap, 2002. junius 25.) ,van
abban ugyanis valami mélyen elszomoritd, egyszersmind nevetséges, ha Medgyessy eltitkolt



kémelharitoi szerepe miatt a Fidesz elnoke, Pokorni Zoltan siratja el Magyarorszag erkolcsi
tartasat, mércéjét, ahogyan tegnap az egyik tévécsatornan tette. Pokorni neve ugyan nem
szerepelt a Fidesz gazdasagi botranysorozataban. Nem volt alapito atyja, feliigyel6bizottsagi tagja,
alvallalkozoja, palyéaztatas nélkiili nyertese semelyik Fidesz-kozeli 'bulinak’, fantomizélt cégnek,
stromannal folvasaroltatott foldnek, millidrdos allami megrendelésnek. Eppen csak tudott roluk.
Tudnia kellett mint partvezetének, aki ha azt allitja, hogy minderrdl mit sem sejtett,
akkor vagy nem mond igazat, vagy rég le kellett volna mondania. Tudnia kellett réla
mint barmely allampolgarnak, aki ajsagot olvas, tévét néz, tajékozodik. Ebben az orszagban szinte
mindenkinek joga és oka van a Medgyessy-iigy kapcsan félteni az orszag jo hirnevét, az erkolcesi
normaékat, az eur6pai unids csatlakozast, kivéve Gket. Azt a partot, amelynek négyéves
kormanyzati regnalasa, tgy latszott, valaszt ad a Pokorni altal most foltett kérdésre: mindent meg
lehet-e csinalni, vagy sem? Amig hatalmon voltak, Ggy tetszett, meg lehet. Az erkoélesi zuhanas,
amirdl Pokorni beszélt, nem a D-209-es akta folbukkanasaval kezdédott, hanem
minimum Simicskaval, Schlechttel, Orbanék megfigyelési iigyével. Ett6] a Medgyessy-
iigy s a mogotte lapuld bevallatlan mult stlya egy jottanyival sem valtozik. S6t. De a vele valo
szembenézést, a kovetkeztetések levonasat nem segiti, inkabb gatolja, ha a birak szerepében
maésfajta gyanusitottak és véddik tiinnek fel”.

A The Wall Street Journal cim@ amerikai napilap beszamolot kozolt a Medgyessy-tigyr6l

(In: Pokorni-Madl-targyalas, Magyar Hirlap, 2002. junius 25.). ,,Az (jsag szerint az eset
'Magyarorszagon kiviil ugyan kevés figyelmet keltett, de a malt héten rovid ideig fennallt annak az
esélye, hogy az egyik NATO-szovetséges és jovébeli EU-tag megszabadul miniszterelnokétdl,
miutan kideriilt, hogy a kommunistak alatt a kémelharitasnak dolgozott'. A lap agy véli, hogy
Medgyessy Péter kihtizta a tiiskét azzal, hogy elmondta: annak a csoportnak volt a tagja, amely
1982-ben Magyarorszag IMF-csatlakozasarol — Szovjetuni6 altal tevékenyen ellenzett 1épésrdl —
targyalt titokban. 'Végiil is az epizod viharnak latszott egy pohar vizben' — irja az amerikai lap, de
utana kételyét fogalmazza meg azt illetGen, hogy vissza lehet-e térni a 'szokvanyos iizletmenethez'.
A cikkben utalnak a Magyar Nemzet altal k6zolt masodik dokumentumra is, amely szerint
Medgyessy mas pénziigyminisztériumi tisztségvisel6krdl is jelentést tett, valamint arra, hogy a
miniszterelnok tagadta ezt az allitast. 'Nincs okunk arra, hogy ne higgyiink Medgyessynek, aki
mérsékelt és aki kivalo szakmai karriert futott be. Es — hacsak nem lesznek tovabbi feltarasok —
hajlamosak vagyunk egyetérteni azzal, hogy Magyarorszagnak altalaban ennél
jelentésebb dolgokkal kell torédnie’ — irja a New York-i pénziigyi korok vezetd napilapja.
Igaz, a cikkben megallapitjak, hogy nyilvan nem ez lesz az utolso eset a mult feltarasaval
kapcsolatban — és nemcsak Magyarorszagon, hanem a volt keleti blokk orszagaiban is”.

A Magyar Nemzetnek nyilatkoz6 meg nem nevezett szakért6k szerint (In: Angolul nem beszélé
kémelharit6?, Magyar Nemzet, 2002. junius 25.) ,,t0bb ponton is ellentmondasos Medgyessy
Péternek az allitolagos kémelharit6i multjarol ismertetett allaspontja. Az egyik ellentmondas a
Pénziigyminisztérium IMF-csatlakozasban jatszott tényleges szerepében rejlik. Az IMF-tagsag
el6készitésében a Magyar Nemzeti Bank — és masodsorban a Tervhivatal — volt a meghatarozo, a
PM — ahol Medgyessy allitasa szerint az orszag érdekeit védte — a csatlakozashoz készitett
adatbazis létrehozasaban viszonylag jelentéktelen szerepet vallalt. (Kés6bb, a Németh-kormany
idején kideriilt az emlitett adatbézisrdl, hogy manipulativ, a benne foglalt szamok nem egészen
fedték a tényeket.) Nem elhanyagolhat6 szempont az sem, hogy a targyalasok végig angol
nyelven folytak: nehéz elképzelni egy olyan kémelharitot, aki a PM-b6l — mindossze
francia és roman nyelvtudasara hagyatkozva — képes kezében tartani a szalakat.
Erthetetlen az a hivatkozas is, hogy a jelenlegi miniszterelnoknek az orosz titkosszolgalat ellen
kellett volna dolgoznia: a szovjeteknek is érdeke volt Magyarorszag helyzetének
eldrelenditése, hiszen a szocialista blokk tobb allama — példaul Lengyelorszag vagy
Romania — kezelhetetlen gazdasagi problémakkal kiiszkodott ebben az idészakban.
Masrészt a szovjetek a csatlakozas utan sem mutattak kiilonosebb felhaborodast,
ami legalabbis hallgatolagos egyiittmiikodést feltételez”.

Csontos Janos szerint (Kis Janosnak mennie kellett, Magyar Nemzet, 2002. junius 25.)

»a szavak inflaci6ja minden korabbi képzeletet feliillmtl: a félremagyarazhatatlan tényt — hogy a
harmadik Magyar Koztarsasag 6todik miniszterelnoke a KGB altal irdnyitott kadari kémelharitas
titkos ligynoke volt — egymassal versengve igyekeznek magyarazni mindazok a politikusok és



kozirok, akiknek egzisztencidja nem kis részben (vagy teljes egészében) a Medgyessy Péter vezette
koalicios kormanyzastol fiigg. Az undor nehezen lekiizdhetd a temérdek 'egyrészt- masrészt'
hallatan és olvastan. A III/III-as torvény hirtelen beterjesztése (amely tizenkét éve
esedékes, de csak akkor ér valamit, ha a lista teljes, s a jelentésirok mellett a jelentésolvasokat is
életfogytiglan kizarja a kozéletbdl, illetve a koz- és kereskedelmi médiabol) barmilyen jelentSs
momentum is az elhtizd6do6 rendszervaltozas szempontjabdl, mégis csak primitiv
figyelemelterel6 politikai mandver. A lényegen semmit nem valtoztat: Magyarorszagot olyan
(sok egyéb szempontbol is alkalmatlan) ember kormanyozza, aki hazudott valasztoinak,
ezért minden egyéb koriilménytol fiiggetleniil is méltatlanna valt a bizalomra”.

Bencsik Gabor szerint (A D-209-es hozzafért a teljes adatbazishoz, Magyar Nemzet, 2002.
junius 25.) ,nem tudhat6, Medgyessyt melyik alappal, vagy azok milyen kombinécioja alapjan
szervezték be. Ami azt jelenti, hogy mar eszerint is két 1abon jaro politikai bomba. (...) Igaz-e az,
hogy a ITI/II-es elharito tiszt nem foglalkozott a bels6 'reakcioval'? Természetesen nem igaz.
Felderitése valoban nem erre iranyult, de egy a rendszerrel szemben all6 személy az
0 célteriiletén is potencialis veszélyforras volt (esetleg meggy6z6désbdl arul el
titkokat a rendszerrel szemben miikod6knek — ilyenre akadt példa), tehat ezt is fel
kellett deritenie. Igaz-e az, hogy egy I11/1I-es SZT-tiszt a KGB ellen dolgozhatott? Nem igaz.
Kizarja ezt, hogy a III-as fécsoportf6nokség minden csoportjan, kiilon-kiilon KGB-s
0sszekoto (tanacsado) dolgozott, de kizarja a személyi allomany Gsszetétele, az
évtizedek alatt megcsontosodott struktiira is, amely szovjet mintara épiilt fel.
Hiilyének nézi az embereket az, aki megprobalja veliik elhitetni, hogy a 'cég' egyetlen részlege
képes lett volna 180 fokos fordulatot végrehajtani, és egyszerre az addigi szovetséges ellen
dolgozni. Raadasul a KGB nem csupan nyiltan, hanem fedetten (titkosan) is jelen volt
a magyar elharitasban, tehat nyugodtan dajkamesének tekinthets az a feltételezés, hogy egy
olyan nagy hordereji tigyr6l, mint Magyarorszag csatlakozasa a Nemzetkozi Valutaalaphoz, ne
lettek volna részletes informacioi”.

Bencsik szerint ,,az SZT-tiszt Ggynevezett hal6zatokat miikodtetett, emberekbdl sz6tt informécios
pokhalot. Ebben a haloban a fGszerep a beszervezett halozati személyeké, magyaran iigynokoké,
akiknek tovabbi tarsadalmi kapcsolataik (be nem szervezett tudatos egylittmikodok) és személyi
kapcsolataik (mit sem sejt6 baratok, akaratlan egyilittm{ikod6k) vannak. (...) Az SZT-tisztnek az
volt a dolga, hogy megroppantsa a gyengék gerincét, és spiclit csinaljon beldliik. (...) a
miniszterelnok nem iigynok, rosszabb: olyan ember, akinek tigynokoket kellett
eléallitania”.

Cseké Arpad szerint (Tavolodéban Eurépatél, Magyar Nemzet, 2002. jinius 25.) ,Medgyessy
titkosszolgalati multjaval az a probléma, hogy ez az iigy 6ssze fog mosodni a tobbi volt szocialista
orszag ex-titkosszolgalati vezetdinek sorsaval. A szovjet utdédallamokban ma a KGB er6sebb, mint
valaha: a szolgélat tagjai régen csak egy orszag korményat lattak el informéaciokkal, ma szinte az
Osszes orszag vezetését adjak. Putyintol az azeri Alijevig, a graz Sevardnadzétdl a tiirkmén
Nyijazovig terjed a volt KGB-sek listaja. Ezzel azonban jelzést is adnak a demokracia és a
rendszervaltas szinvonalarél az érintett llamokban. A kozép-europai térségben eddig leginkabb
Romaénia vezetSinek esetében meriilt fel titkosszolgalati multjuk, illetve az a tény, hogy az egykori
Securitate igen erdsen jelen van a gazdasagi életben, és ma is sakkban tudja tartani a politikai élet
egyes vezetGit valodi és hamis dokumentumok kozzétételével. Emellett a Romania életét atszovo
nyugati politikusok altal a NATO-tagsag legkomolyabb akadalyanak mindsitett korrupcio is
szorosan kapcsolodik a Securitate tevékenységéhez. Szintén erdsen van jelen a volt (vagy mai?)
titkosszolgalat Jugoszlavia életében is, ezen orszdg nemzetkozi megitélését sem kell bemutatni.
Eddig a KGB-kor tehat a szovjet utédallamokra és a balkani kvazidemokraciakra terjedt ki, most
pedig elérte Magyarorszagot is. Putyin elnok és egykori KGB-s kollégai nyilvan jot deriiltek azon,
hogy Medgyessy Péter t6liik védte a magyar érdekeket az IMF-csatlakozas kapesan. T6liik, akikkel
még egy olimpiai részvételrdl is egyeztetni kellett? (...) A nyugati politikusok és véleményformalok
nagy valoszintiséggel csendesen ugyan, de minket is besorolnak az ex-KGB-maffia orszagai kozé.
Egy lapon emlegetnek majd minket Azerbajdzsannal, Tiirkmenisztdnnal, Roméniaval és
Jugoszlaviaval ebben az aspektusban. Valaha azt mondtak Kadar Janosnak: Egy orszagot toltal at
Azsidba. Most kideriilt: K&dar tanitvanyai akarva-akaratlanul ugyanebbe az iranyba viszik
Magyarorszagot”.



Stier Gabor szerint (Europai tiikorben, Magyar Nemzet, 2002. junius 25.) ,kedvez6tleniil
fogadtak az Europai Union beliil, hogy Magyarorszag 'egy terhelt maltd' miniszterelnokkel kivanja
folytatni Gtjat az unios tagsag felé, 'fejesovalast valtott ki a jovendé EU-partnerek korében' a
budapesti kormanypartok dontése, amellyel bizalmat szavaztak Medgyessy Péternek. Igy tart
nevéhez hiien tiikrot a Magyarorszagon immar egy hete tart6 tragikomédia elé a jobboldali
elfogultsaggal aligha vadolhat6 Der Spiegel. A befolyasos német hirmagazin rovid cikkében
ismerteti a magyar kormanyf6 beismerését, miszerint 1977—82 kozott a kommunista elharitas
tisztjeként tevékenykedett, &m ennek dacara tovabb akar korméanyozni. Ehhez kemény, pattogos,
az orszagra nézve lestjto itéletként fiizi hozza, hogy mindezt 'a sevillai EU-
csucsértekezleten a demokratikus érettség hianyanak bizonyitékaként értékelték'.
Bizony, még akkor is, ha Schroder és Blair triemberek, és (4ltalaban) nem avatkoznak masok
beliigyeibe. A Nyugat fejesovalasat kozvetitette helyettiik a Der Spiegel, amely a kampéanyban
objektivnek és targyilagosnak finoman szélva sem nevezhetd beszamolo6javal még ugyancsak
latvanyosan szoritott Medgyessynek, és 'vidéki bohocnak' nevezte Orbant. Azonban rokonszenv
ide vagy oda, a fejlett demokracidkban vannak olyan irott-iratlan szabalyok, amelyeket nem illik
athagni. A magyar miniszterelnok épp ezt tette, a Der Spiegel pedig — mint e kis iras jelzi — levette
rola a kezét. Figyelemre mélto, hogy e kis cikk néhany megallapitasan is atsiit, nem voltak illtzioik
a posztszocialista térség atalakuldsaval kapcsolatosan, azt azonban nem gondoltak, hogy ilyen
hamar és brutalisan leleplez6dik majd a régi-tj vezetés arca. Ha pedig a Der Spiegel, a Newsweek
vagy mondjuk a The Economist valakit ejt, arra érdemes odafigyelni, ezek a médiumok ugyanis
politikacsinal6 tényezdk. Ott vannak az europai vezet6k asztalan, nem tgy, mint a Népszava, a
Magyar Hirlap vagy a Népszabadsag”.

Stier szerint ,,a kiilfoldi lapokat olvasva is nyilvanvalé, hogy a kormanyf6 multja korantsem csak
az ellenzéknek téma, amint azzal itthon a sajté tobbsége a valasztokat kabitja. A Nyugaton

— a Stasi-mult miatt kiilonosen Németorszagban — igenis érzékenyek a diktatarak terhes
orokségeére, s fejcsovalva nézik azt is, ha e biin (nem pedig hiba) utan még gégosen a
rendszervaltozas befejezésérol szonokolnak az érintettek. Szankcioktol, jogi
kovetkezményektol persze — mint az Oleksy-iigy is mutatta — nem kell félnie az
orszagnak. Elég biintetés nekiink az erkolcsi itélet. A milt feldolgozésa nem az EU,
hanem a demokratikus Magyarorszag feladata. 'Az eurdpaiak' ennek dacéra gy vélik — szogezi le
a Der Spiegel is —, hogy a magyar miniszterelnok ezek utan aligha maradhat a helyén”.



